Vierde Paaszondag  (B)

-  Homilie  -

versie 1:  Een dag waarop wij roepen?…  (Johannes)

Roepingenzondag. Wij roepen om herders en gidsen, om mensen met een hart voor mensen. Het is echter een stille dag. We horen zo weinig roepen.

Predikanten zitten ermee verveeld: wat moeten ze roepen, wie moeten ze roepen, waarvoor roepen ze mensen op? Om priester te worden? Om religieus te worden? Om leek te worden?  om gewoon verder te doen, moedig en/of gelaten? Velen weten het niet, of liever, er is al elk jaar gepreekt voor roepingen en we moeten zo weinig mensen weigeren. Waarom er dan geen bid-dag van maken? Stilletjes roepen dus!

Maar stellen we daarmee de juiste vragen? Om te kunnen roepen, moet je zeker zijn en klaar zien. Dat is een eerste punt: wij zijn niet eenvoudig, niet trefzeker en niet snedig met onze woorden. En dat kan ook moeilijk anders in een tijd van overgang, in een sfeer van zoeken en tasten naar de andere oever. Want het oude is voorbij en het nieuwe wordt maar moeizaam geboren. Elke geboorte is immers moeizaam. Ik vrees zelfs een beetje, at we met velen niet goed weten welk kind we ter wereld willen brengen! 

Als ouders een kind verwekken, hopen ze. Ze hopen, dat het kind hun zaak verder zal zetten, dat het in hun lijn zal leven. Maar daar zijn ze ook niet helemaal zeker van: hun kind dat vandaag wordt geboren,  overmorgen al in de volgende eeuw staan. Het een kind zijn dat ontwaakt tussen apparaten en technieken en theorieën die anders zullen zijn dan vandaag. Hun kind zal spelen en werken met andere instrumenten, misschien vrijer, misschien meer versuft of meer bedreigd, misschien zorgeloos gelukkig? Ze weten het niet. En toch: het leven gaat door en mensen blijven graag vader en moeder zijn. Zij nemen het risico van de toekomst, vanuit een vertrouwen dat ze zelf geen naam kunnen geven. Zij roepen een kind tot leven en beseffen, dat dit heel riskant is. Maar ze doen het met vreugde!

Soms vraag ik me af of wij op roepingenzondag en op roepingenmaandag niet hetzelfde moeten doen in onze kerk. Elkaar oproepen om met vreugde risico's te nemen, samen, soms ziende soms blind, elkaar bevragend of wij wel met vreugde geloven, dat er toekomst is voor het waaien van de Geest? Ook al weten we, dat er in de volgende tijd andere noden zullen zijn en andere vragen.

Waarvoor roepen we dan mensen op? Om met ons samen deze zoektocht te maken? Ik geloof van wel, maar dat is een rare uitnodiging: het programma van het stuk moet nog worden opgesteld als wij ons toegangskaartje al hebben besteld... Wie neemt dit risico? En vooral, wie neemt dit risico voorgoed, radicaal en onvoorwaar​delijk? Kan dat nog vandaag? Of moet onze kerk niet moedig uitzien naar een andere invulling van ambten en bedieningen? Werven voor een zekere tijd? Leren omgaan met half-timers? Met vrijwilligers die het een tijdje doen en zo de voorlopigheid verduren?

Ik besef wel, dat ik niet erg geschikt ben om op deze zondag luid te roepen... En toch zou ik iets willen zeggen in de vragende vorm: dat het verhaal van Jezus door mag gaan alsjeblieft. Wie zal samen met ons de nieuwe lettertjes leren spellen?…

versie 2:  De goede herder…  (Johannes)

Er komt meestal nogal wat voor kijken als wij een officiële foto van onszelf laten maken. Dan moet er een ander pak worden aangetrokken of een andere jurk worden aangedaan; er moet nog gauw iets aan de haren worden gedaan; de fotograaf moet eraan denken dat dat hangertje er duidelijk opkomt; en we trekken allemaal onze vriendelijkste glimlach. En een fotograaf die klanten wil houden zal de foto later nog wel bijwerken ook. En dan zegt iedereen aan wie je de foto laat zien: ‘Je bent het precies!’ Nou ja, precies: die vriendelijke glimlach is meestal niet een weergave van de werkelijkheid, maar vooruit: wie zal het ons kwalijk nemen dat we er graag op zijn voordeligst op staan!

Toch blijft een foto maar een foto. Her is de werkelijkheid niet. Er zit geen diepte in. Een jongen die verkering heeft, heeft dan ook terecht liever zijn meisje bij zich dan haar foto. Een foto heeft nadelen.

Wij zouden het evangelie van vandaag ook een foto kunnen noemen. Een foto van de Heer. Zelfs een uitstekende foto: de goede herder. Hij is het precies: goed en herder. En die foto laat ook een paar details zien die werkelijk fantastisch zijn: hij kent zijn schapen, hij heeft hart voor zijn schapen, hij laat de schapen ook bij gevaar niet in de steek. Hij geeft zelfs zijn leven voor zijn schapen. De schapen kunnen zich bij hem geborgen voelen.

Het is een goed gelijkende foto van de Heer. En toch: alleen die foto is het niet. Alleen dit stukje evangelie lezen en overwegen is het niet. Er ontbreekt de derde dimensie: het leven zit er niet in. Veel mensen zullen die jongen na zeggen: ik heb liever Jezus zelf bij me, dan een foto van hem, dan een evangelie van hem, dan een overweging over hem. En die mensen hebben gelijk. Wij kunnen nu wel mooi zeggen dat iedereen zich bij hem geborgen kan voelen: veel mensen voelen zich helemaal niet geborgen, veel mensen voelen zich onveilig bij andere mensen, veel mensen voelen zich niet veilig in de kerk, in de maatschappij, in hun gezin, in hun werkmilieu.

De zondag van de goede herder, zoals deze zondag wordt genoemd, is al vele jaren tevens roepingenzondag. Wat betekent dat? Dat betekent dat wij geroepen worden de taak van Christus voort te zetten op aarde. En zijn taak was: aan mensen geborgenheid en veiligheid geven. Hij heeft hen laten voelen: ‘Jij bent de moeite waard. Jij bent kostbaar in Gods ogen; God laat jou, het werk van zijn handen nooit in de steek’.

Als we dit in alle oprechtheid elkaar willen zeggen beantwoorden we aan onze roeping. Als we in alle oprechtheid aan elkaar willen zeggen: ‘Jij bent de moeite waard; Jij bent kostbaar; Ik spring voor jou in de bres; Ik laat je niet in de steek’, dan zijn we voor elkaar een goede herder, priester, religieus of leek: wat doet het er toe. Dan geven we leven aan die foto van de goede herder die zijn leven heeft gegeven voor zijn schapen…

versie 3:  …

Is een beetje gekheid verondersteld bij eenieder die iets echt nieuws lanceert, bij de christenen die in de Paastijd opnieuw verzekeren dat zij geloven in de verrezen Heer, is een beetje gekheid vóórondersteld. Want van Jezus zelf wordt na zijn rede over de goede herder gezegd: 'Hij is van de duivel bezeten en raaskalt'. 'De leerling staat niet boven de Meester'. Als van de Meester reeds tijdens diens leven gezegd werd dat Hij niet goed wijs was, is dan wat anders van de leerlingen te verwachten? Wie niet wat van die gekheid heeft, kan hier niet blijven zingen van de verrijzenis. Wie niet bereid is het vlees van de Verrezene te eten en het bloed van de Heer te drinken moet gaan: Hij is hier niet op zijn plaats. Het is verbijsterend en, zoals ik zei, een beetje gek. Maar vooraleer wij opstappen, - en wie van ons heeft nooit de neiging dat te doen? - denken we nog eens over de woorden van Simon Petrus na: 'Heer, naar wie zouden we gaan? Uw woorden zijn woorden van eeuwig leven'.

Petrus spreekt tot de 'overheden van het volk en oudsten': 'Geen andere Naam onder de hemel is aan de mensen gegeven waarin wij gered moeten worden' dan 'de naam van Jezus Christus'. Hier begint de gekheid al. Velen vinden om te beginnen dat geen redding nodig is. Alles gaat goed. Of als iets slecht gaat moet men dat zelf oplossen. En als er geen oplossing is, is er toch ook geen verlossing. Zelfs de idee hiervan geeft hen op de zenuwen. Ziekte en dood hebben geen oplossing. Oorlog en onrecht zijn er altijd geweest. Kwaad wordt soms gestraft en schuld wordt soms geboet en wroeging gaat gewoonlijk over zoals berouw. Wat raaskal je toch over redding en verlossing?

Vele anderen doen een zet op de naam van Jezus. Of ze doen tenminste een zet op God. God kan voor hen een hulp zijn, zoals hun fysische kracht, hun levensenthousiasme, hun gezondheid, hun rijkdom, hun relaties. Ze zetten hun geld uit op verschillende markten en beurzen. Ze zullen hun bezit verstandig beleggen om het te bewaren en te doen opbrengen. Zo beleggen ze de rijkdommen van hun leven, van hun ziel. Wat raaskalt Petrus toch over de alleenzaligmakende naam van Jezus Christus? De Naam die het ene hart doet trillen van vreugde wekt bij het andere grote wrevel en ergernis.

Hoe waar is het wat Johannes in zijn eerste Brief schrijft: 'De wereld begrijpt ons niet en ze kent ons niet omdat zij Hem niet heeft erkend'. Ze zegt dat Hij raaskalt. In plaats van Hem een plaats te geven, in plaats van Hem absolute voorrang te geven, betaalt ze alle raadgevers, contracteert ze alle verzekeraars, geeft ze diners aan alle relaties, luistert ze naar alle dokters, schrijft ze zich in aan alle faculteiten, legt ze zich plat voor alle goeroes, loopt en jogt ze langs alle paden en wegen, geeft ze zich over aan alle roesjes. Jezus, 'de goede Herder', raaskalt voor de enen, wordt af en toe eens in een conferentie bediscussieerd, in een boek bestudeerd, in een 'mooie' mis mede beluisterd door de anderen.

Ook na alle vermoeiende tochten liggen de drie uitspraken van 'de goede Herder' voor ons.

We zijn van Hem of we het willen of niet. Dat is het eerste dat de wereld provoceert. 'Ik ken de mijnen en de mijnen kennen Mij'. En: 'Ik heb nog andere schapen. Ook die moet Ik leiden en ze zullen naar mijn stem luisteren'. Een moedig en redenerend mens wil aan niemand toebehoren. Het tweede dat de wereld provoceert is zijn bewering: 'De goede Herder geeft zijn leven voor zijn schapen'. En: 'Macht heb Ik om het te geven en macht om het terug te nemen'. Iemand kan aan zijn ideaal ten onder gaan. Anderen kunnen ten onrechte iemands leven nemen. Maar niemand heeft het recht zijn leven te geven, voor niets of niemand anders. En zijn leven terugnemen is totaal onmogelijk. De clou die de mens vóór het geloof tenslotte provoceert, is dat Jezus zijn levensoffer voorstelt als 'de opdracht die Ik van mijn Vader heb ontvangen

Tot het geloof komen is worstelen met deze drie provocaties. Zalig wie zich in de Paastijd gewonnen geeft. Hij zal niet vernederd uit de strijd komen…

versie 4:  …  (Handelingen / Johannes)

De verdeling van gelovigen in schapen en herders is een ver​deling die meer door de kerk dan door de Bijbel gemaakt is. Uit de Bijbel valt te leren dat het typerende van Jezus’ volgelingen juist was dat zij met elkaar omgingen als broers en zussen. Als zodanig waren zij elkaars herder. Christenen zijn dus geen her​der of schaap; ze zijn allemaal elkaars hoeder. En wat het be​tekent elkaars herder te zijn, valt op te maken uit het evan​gelie.

Een goede herder laat hen die aan zijn zorgen zijn toever​trouwd, niet in de steek. Een huurling gaat op de loop wanneer het moeilijk wordt. Een echte herder blijft op zijn post. Dat is één. Als wij, christenen, elkaars herder zijn, elkaar moeten be​hoeden, betekent dat, dat we - in de lijn van Jezus - elkaar niet in de steek mogen laten wanneer het moeilijk wordt. En dat ge​beurt helaas nogal eens. ‘We hebben wat afgelachen met elkaar. Het kon niet op. Maar toen het me slecht ging, heb ik hem nooit meer gezien’. Dat zijn de huurlingen. ‘Ik heb nu lang ge​noeg mijn best gedaan; nu moet een ander het maar eens doen. Ik kan niet blijven zorgen; uiteindelijk heb ik ook mijn eigen gezin’. Dat is praat van een huurling. Maar wie trouw blijven, ook in rotsituaties, dat zijn de ware herders onder ons.

Een tweede kenmerk van goed herder-zijn is dat je degenen die aan jouw zorgen zijn toevertrouwd, bij hun naam kent; dat wil zeggen: dat je hen echt kent. Voor mij zijn alle koeien hetzelfde, hoorde ik van de week een stadsjongen zeggen tegen Evert van Benthem, tweevoudig winnaar van de Elfstedentocht. Maar voor Evert niet! Een goede veehouder kent zijn beesten één voor een. Elkaars hoeder, elkaars herder zijn betekent elkaar écht ken​nen. Mensen, gelovigen, zijn geen grauwe kudde van allemaal dezelfde schapen. Want mensen zijn uniek, stuk voor stuk, en iemand kennen begint bij het erkennen van diens eigenheid. Bij Jezus konden en kunnen mensen terecht in hun eigenheid. Hij kent ons door en door, met onze sterke en onze zwakke kanten. Maar Hij laat ons nooit in de steek.

Volgeling van herder Jezus zijn is: een mens niet zien als de zoveelste in de rij. En het is zeker niet: mensen op één hoop vegen of gelovigen samen tot een grauwe kudde maken. Het is oog hebben voor déze mens, want elk mens is er één. Dat en niet wegvluchten wanneer het moeilijk wordt, doet ons lijken op Jezus, de goede herder!…

versie 5:  De wol, het vlees of het schaap…  (Johannes)

Iedereen die van schilderkunst houdt, hecht er grote waarde aan onder de werken van een groot meester een zelfportret te vinden. Daarin heeft de kunstenaar zichzelf uitgebeeld zoals hij zichzelf zag.

Jezus heeft in zijn evangelie meer dan één zelfportret nagelaten. Toch is er één bij dat de eerste christenen bijzonder sterk heeft aangesproken: de goede Herder. Voordat de eerste christenen Jezus aan het kruis uitbeeldden, kenden zij het beeld van de goede Herder. Wij vinden het terug op de wanden van de catacomben. En geen enkel beeld leek zo geschikt om het wezenlijke van de per​soonlijkheid van Jezus weer te geven als dit beeld.

Voor hen die deze gelijkenis uit de mond van Jezus hoorden, be​stond er geen gevaar dat ze te sentimenteel of te idyllisch zou klin​ken. Ze wisten heel goed wat Jezus over zichzelf wou zeggen. Her​der zijn is voor Hem je leven voor anderen willen geven, is ophou​den voor jezelf te leven. Petrus commentarieert dit beeld heel dui​delijk als hij schrijft: 'Door zijn striemen zijt gij genezen, want als schapen hebt gij rondgedoold; maar thans zijt gij teruggekeerd tot de Herder, tot Hem die uw zielen behoedt' (1 Pe. 2, 25). Voor iemand die voor anderen sterven wil, houdt alle herderspoë​zie op. Daarbij moeten wij nog weten dat Jezus deze gelijkenis heeft uitgesproken onmiddellijk voor zijn opgang naar het kruis, in een confrontatie met het bitterste lijden, met zijn bitterste vijanden: de farizeeën. Die hebben er niet aan getwijfeld wie Hij bedoelde met die huurling, die geen hart had en daarom de scha​pen in de steek liet.

Als wij over deze parabel nadenken, voelen wij ons diep getrof​fen. Zij is werkelijk een blijde boodschap. Een christen weet bij wie hij zich kan thuis voelen, tot wie hij behoort, wie voor hem in nacht en duisternis zal zorgen. Als Jezus onze Herder is, zal ons niets ontbreken. Jezus schenkt ons vertrouwen in het leven, Hij kent ons persoonlijk en noemt ons bij onze naam. Hij vergeet nie​mand en bemint allen. En in zijn sterven toont Hij wat zijn zorg voor de schapen betekent.

In het contrastbeeld met de huurling komt er nog meer naar voren wat Jezus voor ons wil zijn. Een huurling heeft alleen belangstel​ling voor de wol en voor het vlees. Om het schaap bekommert hij zich niet. Hij heeft geen hart voor de schapen zelf. Tegenwoordig zijn er twee soorten slechte herders. De een interesseert zich voor de wol, de andere interesseert zich voor het vlees. Voor de schapen interesseert zich niemand. Jezus is de ware herder, de enige her​der, omdat Hij steeds voorrang geeft aan de persoon.

Er zijn tegenwoordig zoveel mensen die zichzelf als herder willen opdringen. Je vindt ze in de politiek, in het beroepsleven, ja zelfs in de godsdienst. Maar als wij goed toezien, ontpoppen ze zich vlug tot huurlingen. Alles wat wol en vlees kan opleveren - geld en macht - is van tel. Zolang kan de vriendschap blijven duren, maar ook niet langer. Is er geen wol of vlees meer, dan houdt de belangstelling op.

Een goede herder is anders. Hij ziet niet naar wat een mens kan of bezit. Hij vraagt niet: 'Wat heb ik eraan? Wat brengt het op?' Hij wil niet verdienen, maar dienen. Hij offert zich op voor de mens omwille van zijn mens-zijn.

Als wij deze gelijkenis goed begrijpen en in de voetstappen van Jezus willen treden, kunnen wij niet anders dan leven voor anderen. Dan werken wij niet alleen om onze kost te verdienen, maar willen wij ook dienstbaar zijn voor onze evenmens. Dan blijven wij niet onverschillig voor de nood van de gehandicapten en asocialen. Dan spreken wij zeker niet dat aloude Kamswoord: 'Wat gaat mij mijn broeder aan? Ben ik soms de herder van mijn broeder?'

Egoïsme kan niet samengaan met het beeld van de goede Herder, die zijn leven geeft voor allen…

versie 6:  Ik ken de mijnen…  (Johannes)

Enkele tijd geleden werd voor de heidelanden van Drente in Nederland via een advertentie in de kranten een herder gezocht. Het resultaat was verrassend. 250 mensen, van alle stand en leef​tijd, meldden zich. Ik weet niet wat die mensen bewoog om herder te willen worden: werkloosheid, vlucht uit het jachtige leven... In elk geval schijnt het dat veel mensen beseffen dat dit beroep iets bijzonders moet hebben.

De grote gestalten van het Oude Testament waren herders: Abra​ham, de vader van het geloof, Mozes, de redder van zijn volk, David, de grote koning. Het uitverkoren volk heeft tenslotte deze titel op God zelf toegepast: ‘God is mijn herder, die waakt over mij.’

Wij horen niet meer zo graag over de ‘goede herder’ spreken, omdat wij niet zo graag als schapen beschouwd willen worden. De overgevoeligheid waarmee sommige gelovigen reageren tegenover het gezag in het algemeen en tegenover de kerkelijke leiding in het bijzonder, is wel kenmerkend voor deze tijd. De tijd van ‘herder​lijke brieven’ is wel voorbij, en ook de tijd dat de kudde gedwee en volgzaam in het spoor van hun pastoor liep.

De Kerk vraagt zeker niet van ons dat wij ons zouden voelen als gelovige schapen of als schaapachtige gelovigen. Dat alles bedoelt Jezus zeker niet als Hij in dit evangelie zegt: ‘Ik ben de goede Her​der.’ Ik heb eens geprobeerd een eigentijds woord te vinden, dat je zou kunnen gebruiken in plaats van herder, om de bedoeling van Jezus duidelijk te maken. Wij zouden kunnen spreken van ploeg​baas, teamleider, directeur, maar geen enkel woord geeft volledig weer wat je onder herder verstaat, het is een samenspel van teder​heid, mildheid, trouw, leidinggevende zorg. Het is niet zonder reden dat de oudste afbeelding, die ooit van Jezus gemaakt werd, in de catacomben van Rome, een beeld is van de goede herder. De mensen weten ook heel goed wat ze bedoelen, als ze van een pastoor zeggen: ‘Dat is nu eens echt een goede herder’. Dat klinkt dan niet negatief, integendeel, zij bedoelen: dat is een man die een hart heeft, die bezorgd is voor de zieken en stakkers, voor de mensen in nood.

Juist dit bedoelde Jezus toen Hij zei: ‘Ik bende goede herder’. De herder is solidair met zijn schapen. Hebben de schapen het koud, dan heeft de herder het ook koud, smacht een schaap naar het frisse water, dan ook de herder, een herder ruikt naar zijn scha​pen, slaapt tussen zijn schapen, hun vuil kleeft aan zijn kleren en zijn lijf. Zo solidair is Jezus met ons. Hij kent zijn schapen bij naam. ‘Ik ken mijn schapen,’ zegt Jezus. Dat is een geweldige uitspraak, die eigenlijk pas heel concreet wordt als ik die uitspraak op mijzelf toepas. Jezus kent mij. Hij kent mijn goede en slechte kanten, mijn diepste eigenheid en Hij aanvaardt mij zoals ik ben. Het kennen van Jezus is immers geen beoordelen of veroordelen, maar een bevestigende liefde, die gaat tot het geven van zijn leven voor mij.

De volgelingen die Jezus in dit evangelie zijn schapen en lammeren noemt, noemt Hij elders zijn broers en zusters (Mt. 12,50). Als deze goede herder later tot Petrus zegt: ‘Weid mijn lammeren,’ dan zijn wij allemaal aangesproken om op onze beurt herder te zijn van onze broeders en zusters. Wij moeten, zoals Jezus, mild zijn, een hart hebben voor de anderen, wij moeten zelfs bereid zijn ons leven te geven voor het geluk van andere mensen.

In deze tijd meer dan ooit hebben de mensen nood aan herders, nood aan leiding, bevestiging en opbeuring…

versie 7:  Herder van mensen zijn…  (Johannes)

Het beeld van de herder met zijn schapen is uit onze moderne maatschappij verdwenen. Wat Jezus met deze parabel wilde duidelijk maken blijft nog steeds actueel.

Is het niet jammer dat in de loop der tijden dit beeld van de goede herder uitsluitend werd toegepast op de bis​schoppen en de priesters? Zo hebben zij alle gezag naar zich toe getrokken. Paus Pius X schreef: “Alleen bij de hiërarchie berust het recht van het gezag, nodig om alle leken naar het doel van de Kerk te leiden. Wat de menigte betreft, zij heeft geen ander recht dan zich te laten leiden en gewillig haar herders te volgen.” Dit beeld past hele​maal in het kader van die tijd: de paus heeft alle gezag, in dat gezag delen de bisschoppen. Zij zijn de goede herders en de ‘beminde gelovigen’ zijn goed bewaard en gaan veilig hun weg als zij zich aan de richtlijnen houden.

Jezus had zeker een heel ander beeld van een ‘goede herder’ voor ogen. Hij wil alle mensen bijeen brengen in een gemeenschap van liefde, zonder onderscheid van personen. Jezus spreekt van één kudde en één herder, mensen die verbonden zijn door zijn Geest tot een heilig volk, waar liefde en dienstbaarheid de enige maatstaven zijn en waar men elkander kent en zijn leven geeft voor de ander. Wie in dat Rijk de eerste wil zijn moet dienaar worden van allen, van de kleinsten en de zwakken. Jezus wil een Rijk waarin niemand uitgesloten wordt, waarin de een de herder is van de ander.

In deze parabel spreekt Jezus over het vertrouwen tussen de herder en de schapen. In zijn kudde is er niemand buitenstaander, geen toeschouwer, geen consument. Alleen dienende liefde is de band die de herder en de schapen onderling samen bindt.

Zou Jezus, in onze tijd van emancipatie en solidariteit, deze parabel niet anders vertellen? "Ik ben als een goede moeder waarbij ieder kind zich geborgen mag voelen, die haar leven geeft voor haar kinderen,” “Ik ken de mijnen en de mijnen kennen Mij.” Misschien zouden wij dan beter begrijpen waarom wij spreken over onze Moeder de heilige Kerk. Als de Kerk zich met recht ‘moeder’ noemt, dan moet haar leiding ook moederlijk zijn. In deze Godsfa​milie mag er geen grens bestaan, geen afstand zijn tussen herders en schapen, tussen priester en leek. In een moe​derlijke Kerk mogen niet de wetten en voorschriften de laatste norm zijn, maar het welzijn van ieder persoonlijk. Wij mogen het ook eens openlijk zeggen wat wij innerlijk met velen aanvoelen, dat het geen ramp voor de Kerk zou zijn als het herdersambt ook door vrouwen zou kunnen meegedragen worden. Heel wat discussie over de een​heid van de kerken, over gewetensvrijheid en moraal zou zeker in een andere stijl gevoerd worden.

Wat zou Jezus zeggen als Hij deze preek hoort? Hij zegt ons: juist dat wilde Ik in die parabel duidelijk maken. Herders van mensen zijn is een taak van al mijn leerlin​gen. Herders van mensen zijn vooral voor de bejaarden, voor allen die moeilijk meekunnen, voor de marginalen, Zouden onze jongeren niet een beetje meer spontaniteit en hartelijkheid in de Kerk mogen verwachten, en moet voor de zwakke falende mens de deur van de schaapstal niet een beetje verder openstaan? De herder is toch alle schapen nabij en sluit de deur voor niemand.

Als wij vandaag bidden voor roepingen vragen wij niet alleen priesterroepingen, maar wij bidden evenzeer voor gelovigen die herder voor anderen willen zijn. Zijn het mannen of vrouwen? Bidden wij voor herders die een hart hebben voor de schapen, die de schapen bij naam kennen en die minstens een stuk van hun leven voor anderen willen geven…

versie 8:  Herder zoekt kudde…  (Johannes)

Wij westerlingen zijn erg actief. Heel onze beschaving is een indrukwekkend bewijs van ons kennen en kunnen. Niet dat alles daarin even fraai en goed is. Maar dat we ‘doe-mensen’ zijn, is een feit. Er wordt wel eens beweerd dat het bijbels-christelijk geloof daar veel mee te maken heeft. Inderdaad, reeds bij zijn schepping krijgt de mens de opdracht door zijn arbeid de aarde vruchtbaar en bewoonbaar te maken.

Toch is daarmee niet alles gezegd. Het is zelfs ronduit ver​keerd het hele evangelie te willen lezen als aansporing tot handelen. Neem nu de uitspraak van Jezus: ‘Ik ben de goede herder.’ Hij kent zijn schapen en Hij geeft zelfs zijn leven voor ze. Zegt Jezus dat om ons tot handelen aan te zetten? Is de ‘les’ van deze gelijkenis dat ook wij op onze beurt goede her​ders moeten zijn? Dat wij ons moeten inzetten voor anderen en zelfs bereid moeten zijn om daarvoor ons leven te geven? Dat zal allemaal wel waar zijn, maar daarover gaat het hier niet.

De eerste bedoeling van het evangelie — en van heel Jezus optreden — is ons duidelijk te maken wie God voor ons is en wat Hij met ons doet. We kunnen beter even wachten met onze eigen inzet, om eerst goed te luisteren naar wat de Heer over zichzelf zegt. Hij kreeg van zijn Vader de opdracht om tot het uiterste te gaan in zijn liefde voor de mensen. Blijkbaar zal dat ook de gave van zijn eigen leven vragen. Zoveel immers houdt God van de wereld.

Dat Jezus de goede herder is, zegt veel over Hem. Maar Hij zegt daarmee ook iets over ons — en misschien horen we dat niet zo graag. Als Hij herder is, dan zijn wij... schapen. Dat zijn nogal domme wezens. Als ze helemaal aan zichzelf over​gelaten worden, zijn ze verloren. Daarom leven ze in kudden. Maar ook die zijn kwetsbaar. Er lopen immers roofzuchtige wolven rond. Daarom zijn er herders nodig, die zorgen voor de kudde. En zelfs dan moet je nog goed uitkijken, want niet ie​dereen die zich voor herder uitgeeft, is betrouwbaar. Er lopen huurlingen tussen.

Dat gaat regelrecht in tegen onze westerse idealen. Wij moeten ons leven zelf in handen nemen, zo heet het, om vrij en onafhankelijk onze eigen weg te gaan. Westerlingen zijn niet alleen bijzonder actief, ze zijn ook heel individualistisch. De goede herder ziet het dus wel even anders. Zeker, Hij wil dat elk schaap het zo goed mogelijk heeft. Maar juist daarom moet het in de kudde blijven, onder de bescherming van een goede herder. Die weet waar er gevaar dreigt. En als het zover komt, beperkt Hij zich niet tot het geven van aanwijzingen voor zelf-redzaamheid’. Want op eigen kracht redden de scha​pen het niet. Ook in de kudde blijven ze nog weerloos.

Het beeld is duidelijk genoeg. Mensen zijn broos en kwets​baar. Ze hebben elkaar nodig. En ook dan nog kunnen ze niet alles zelf beredderen. Hoe actief ook, we moeten ons laten leiden. Door een goede herder…

versie 9:  Herder ten leven…  (Handelingen / Johannes)

Vandaag vieren we de zondag van de Goede Herder. En het is tot traditie geworden, om op deze zondag bijzonder te bidden voor priester- en kloosterroepingen. En dat is goed. Maar het zou te weinig zijn, als we het daarbij zouden laten. We zouden dan misschien onze eigen taak in het herderschap, de pastoraal, kunnen vergeten. En naar anderen toeschuiven, wat we zélf kunnen doen.

De leerlingen zijn geraakt door hun ontmoeting met de Heer. Hij is niet zo maar aan hen voorbijgegaan. Een echte ontmoeting gaat nooit voorbij, maar blijft in je verder leven. Iets van zijn zorg voor mensen is bij hen binnengekomen. Wij herinneren ons, dat Hij die bezorgdheid voor mensen meerdere malen heeft uitgesproken. Hij had mededogen met de mensen, want ze kwamen bij Hem over als schapen zonder her​der. Hij zag in zijn tijd zoveel slecht herderschap. Daarom stelde Hij zichzelf tot voor​beeld: Ik ben de GOEDE herder, de herder met hart voor zijn schapen.

Die zorg wilde Hij aan zijn leerlingen, aan ons, overdragen. Opdat wij voortaan de “hoeders van onze broeders en zusters” zouden zijn.

We zouden ook kunnen zeggen: de Paasboodschap van Jezus is, vrede te wensen en vrede te maken. Maar vrede ontstaat alleen als wij een zorgzame wereld krijgen, waarin aandacht geschonken wordt aan de mensen die onder de voet gelopen wor​den, de mensen naar wie niet wordt omgekeken, er niet meer bij mogen horen. Een zorgzame wereld, waarin mensen pastoraal, dat is ‘herderlijk’, met elkaar omgaan. Een wereld en een kerk waarin deze taak niet alleen wordt overgelaten aan enkele aangestelden’, maar waarin iedere mens, groot of klein, zijn of haar verantwoordelijk​heid gaat voelen.

De meesten van ons kennen nog wel de tijd van de ‘pastoor’ die zowat paus speelde in zijn eigen parochie. Ik heb dit eens iemand zo horen verwoorden tegen ‘zijn’ pas​toor: “Meneer pastoor, ik geleuf alles wa ge zegt, of ‘t nou waor is of nie waor...”

Het pastoorschap op deze wijze uitgeoefend is gelukkig voorbij. Mensen zijn mondig geworden en kennen hun eigen verantwoordelijkheid. Ze zijn gaan leren samen zorg te dragen voor een parochie of een gemeenschap. Ze zijn zich gaan bekwamen in ‘pastoraal’, hoe met zieken om te gaan, levens-problemen te bespreken, Bijbel te lezen en te verklaren, oecumenische diensten te vieren, kinderen en ouders voor te bereiden op doopsel, vormsel en eerste-Eucharistie-viering. En nog zoveel meer. Het goede herderschap van Jezus gaat in zoveel mensen door. Stille werkers en werksters, vaak te weinig erkend en gewaardeerd door de kerkelijke overheid.

Op deze roepingen-zondag zouden wij aan hen kunnen denken.

Het is van belang, dat we leren bidden voor de vrijwilligers en vrijwilligsters in de pas​toraal, die zo edelmoedig invallen waar de ambtelijke voorgangers gaan ontbreken. En in ieder geval moet ons steeds weer de Heer voor ogen staan, die een goede her​der wilde zijn voor iedereen, voor de afdwalenden het meest. Het was, zeiden de leerlingen van Emmaüs na de ontmoeting met Jezus, het was als of Hij door ons heen verdween, en ‘t licht in ons is blijven branden.

Het is voor ons allen een uitnodiging, om met elkaar pastoraal, zorgvuldig en behoed​zaam, bezig te zijn. In gezin, in groepsverband, in de kringen en de acties waarmee wij bezig zijn. Pastoraal kun je overal kwijt. Het vraagt alleen goed te kijken. Kijken naar de mensen die tekort komen, de mensen die geholpen moeten worden. Pastoraal is mensen niet afnemen wat ze hebben. Maar hen zó helpen, dat zij zichzelf kunnen helpen. Dat is de gulden regel voor alle pastoraal. Het vraagt een grote eer​bied voor iedere mens, om ‘goede herder’ te zijn. Zoals de Heer het bedoelt…

versie 10:  De hoeksteen…  (Handelingen)

Een metselaar zal zeggen dat je geen huis bouwt door de stenen lukraak op elkaar te stapelen. Een beetje wind, een beetje storm, en het stort in. Met gezond verstand verstaan we dat. Met dat​zelfde gezond verstand dat ons zo siert, verstaan we ook dat je voor een stevig gebouw de stenen best kruis-lings op elkaar moet leggen. Dezelfde metselaar zal ook zeggen dat de hoek​steen belangrijk is: die houdt het al bijeen. Over die hoeksteen gaat het vandaag in de lezing van Petrus.

Om dat juist te verstaan, hebben we wel even iets meer nodig dan gezond verstand. Wij zijn immers in volle paastijd en Petrus getuigt daarover. Hij spreekt de overheden van het volk toe. Dat zijn de Sadduceeën, die niet in de verrijzenis geloven en even​min in het hiernamaals. Met dat ongeloof gaat Petrus de con​frontatie aan. Volgens de Sadduceeën gaat God met ons enkel mee tot aan de muur van de dood. Met de dood valt het doek over het leven. Met de dood valt ook het doek over God. Hij is enkel bruikbaar voor het dagelijkse leven. Verder speelt Hij geen rol. Alleen welvaart en aanzien zijn een teken van Gods zegen.

De Sadduceeën voelden zich goed in hun vel… op voorwaarde dat Jezus niet uit de doden op zou staan. Dat was een woord teveel. Daar begint hun ergernis. Hun ergernis betreft dus een gebrekki​ge die genezen is “in de naam van Jezus Christus”. De overheden reageerden daar negatief, verbolgen op vanuit een ouderwetse reflex. Volgens hen kon God een gebrekkige namelijk niet zege​nen. De welvarende mens was een gezegende en de gebrekkige een vervloekte. De sukkelaar valt buiten elke zegening. Wie het tegenovergestelde zegt, gooit de heilige orde der dingen omver. Gelovig zijn en succesvol leven, dat hoort bij elkaar.

Petrus getuigt van een ander inzicht. Voor hem begint Jezus pas een Levende te zijn, als mensen tot leven komen. Volgens hem begint de mens pas gelovig te worden, wanneer hij de sukkelaar laat aanzitten aan onze tafel als volwaardige disgenoot. Dat is voor hem zelfs de hoeksteen van het huis van het geloof. Als je dat niet gelooft, valt het huis in puin. Dan is geloof vrijblijvende saloncultuur. Petrus, die het zelf ooit ook zo gezien had, revol​teert daartegen.

Hij heeft daarvoor slechts één argument: Jezus zelf wil blinden doen zien en lammen doen lopen. Hij brengt mensen op de been. En bovenal: waar dat gebeurt, daar is God, daar is verrijze​nis, daar is christendom. Dat is de actualiteit van Pasen. Wie dat niet aanvaardt, bouwt een huis zonder hoeksteen. Het moet ons dan ook niet verwonderen dat er zoveel is wat in puin valt.

Ik zie zoveel wat de heren Sadduceeën tegenspreekt. Zij hebben alleen maar hun weelde begrepen en zich nooit neergebogen over het leed van de kinderen der mensen die gestoord werden door precies hun marginalisering. Ik heb intussen wel geleerd grenzeloos eerbied te hebben voor mensen die een gebrekkige genezen. Wie dat doet, heeft van het hele lied veel meer begre​pen dan de mens die de zegen voor zichzelf reserveert. Hij is niet de hoeksteen. Overal waar in Jezus’ geest mensen geheeld wor​den, verrijst een huis met een stevige hoeksteen.

Christenen bouwen verder… ondanks de overheden.

versie 11:  Het wonder…

Op weg naar de tempel hadden Petrus en Johannes tegen drie uur in de namiddag een bedelaar van zijn verlamming genezen. Het incident veroorzaakte een hele opschudding in de straat. Petrus pro​beerde uit te leggen wat er gebeurd was, maar de verwarring groeide uit tot een finale rel. Tegen de avond grepen de tempelwacht en de priesters in. Ze arresteer​den Petrus en Johannes en sloten ze op voor de nacht. De volgende dag treffen we ze aan staande voor dezelfde rechters die Jezus veroordeeld hadden. 

In onze tekst uit de Handelingen is Petrus juist zijn verweer be​gonnen. Hij begint met een interessante opmerking. Hij zegt: als jul​lie me ter verant​woording roepen voor de weldaad die ik bewees aan een bedelaar, dan verklaar ik hierbij dat dit gebeurde in de naam van Jezus Christus. 

Men kan de tekst ook op een andere manier vertalen. Petrus heeft het dan over zijn vriendelijkheid, die hem de man deed gene​zen. Hij zegt dat die vriendelijkheid te danken is aan Jezus. 

Het gaat hier duidelijk over een wonder. Iemand die nooit van zijn leven had kunnen lopen, en die iedere dag door anderen naar zijn lig- of standplaats gebracht moest worden, genas. 

Waar lokaliseer je nu dat wonder. Wat is het eigenlijke won​der? Er zijn twee mogelijkheden. We kunnen ons concentreren op het fysieke wonder van de genezen man. Petrus schijnt dat in zijn zelfverdediging niet te doen. Ter verantwoording geroepen, heeft hij het over iets dat hem zelf overkwam. Hijzelf veranderde, hijzelf deelde in een nieuw soort vriendelijkheid, de vriendelijkheid en liefde van Jezus. Natuurlijk blijft het wonder iets te maken te hebben met de man die plotseling op eigen benen staat en die nu zichzelf kan helpen. Maar er is een ander mirakel dat dit wonder mogelijk maakte. Petrus en Johannes waren veranderd. Dat is een ander wonder. Het was het wonder waarover hun rechters verbaasd waren. Die vroegen zich af hoe twee ongeschoolde, eenvoudige mensen zo moedig en zo vriendelijk konden zijn. Volgens Lucas rapport over dit incident kwamen ze daarbij tot de conclusie, dat de twee in de aan​wezigheid van Jezus iets overkomen was (4,13). Dat was het ook. In de aanwezigheid van Jezus gebeurt er steeds van alles met de mensen rondom hem. 

Er zijn hier twee dingen gebeurd. Er is het fysieke wonder van de genezen man én het morele wonder van de verandering in Petrus en Johannes. Welke van de twee wonderen is het voornaamste mi​rakel? 

Het is niet de enige keer dat we ons die vraag kunnen stellen bij de wonderen rond Jezus. Denk maar aan de verschillende soor​ten van uitleg die gegeven worden van de broodvermenigvuldi​ging in Jezus’ aanwezigheid. 

Dat wonder kan bekeken worden als een fysiek wonder. Iedere keer als er een stuk brood weggebroken werd groeide het weer aan. Iedere keer als er een stuk vis doorgegeven werd, was er een ander. Er is ook een andere uitleg. 

Toen Jezus vroeg of iemand wat te eten had, en er alleen maar een jongen op dat verzoek reageerde, was dat het geval omdat de anderen wat ze bij zich hadden voor zichzelf wilden houden. Het zou, als je er wat over nadenkt, inderdaad vreemd zijn als alleen die jongen wat bij zich zou hebben. 

Als ze dan zien hoe Jezus met het brood en de vis van die jon​gen het voorbeeld geeft, openen ze hun harten en zijn ze ook zelfbe​reid om wat ze bij zich hebben te voorschijn te halen en het te delen met anderen. 

In deze uitleg wordt een mirakel dat gewoonlijk gezien wordt als een fysiek wonder, een moreel wonder. Het brood veranderde niet, maar de harten van de menigte veranderde. 

Ik weet niet of die tweede uitleg waar is. Wat ik wel weet is, dat als je een groep van doorsnee gelovigen vraagt welk soort wonder ze zouden prefe​reren, een aanzienlijk aantal voor de fysieke uitleg van het wonder kiest. Dat is jammer. 

Als je aan de huidige honger in de wereld denkt - denk aan de miljoenen die hongeren in Afrika - dan is dat niet, omdat er niet ge​noeg te eten zou zijn. Er is voldoende voor iedereen. 

De moeilijkheid is dat wat er is niet gedeeld wordt. We hebben niet zozeer behoefte aan fysieke mirakels. We hebben het morele wonder nodig waar Petrus het over had, toen hij de genezing die hij bewerkt had, verklaarde. Het was een daad van vriendelijkheid. Pe​trus was veranderd… 

versie 12:  …
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